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Аннотация. Выполнена оценка распространения Solidago сanadensis, 
S. gigantea, S. × niederederi в Брянской области. Solidago сanadensis 
и S. gigant ea, начали распространяться в Брянской области в 1980-х гг. 
За прошедшее время S. canadensis стал наиболее опасным инвазионным 
растением в регионе, а темпы распространения S. gigantea остались 
низкими. Рассмотрена фитоценотическая приуроченность инвазионных 
золотарников. Их экологические ниши и модели распространения 
различаются. S. сanadensis распространяется спонтанно в последние 
десятилетия, а распространение S. gigantea происходит антропохорно. 
Широкое культивирование Solidago сanadensis, его высокая семенная 
продуктивность и интенсивное вегетативное размножение определяют 
быстрые темпы распространения вида во вторичном ареале. 
S. gigantea встречается реже, что связано с редким культивированием 
и подавленным семенным возобновлением. Находки S. × niederederi 
в регионе единичны и в основном приурочены к антропогенным 
местообитаниям.
Ключевые слова: инвазия, Solidago сanadensis, Solidago gigantea, Solidago × 
niederederi, сеточное картографирование, Брянская область 

Abstract. In the article the estimation of the Solidago сanadensis, S. gigantea 
and S.× niederederi and distribution in the Bryansk region realized. Solidago 
canadensis and S. gigantea began to spread in the Bryansk region in the 
1980s. In the intervening time, S. canadensis has become the most dangerous 
invasive plant in the region, and the rate of S. gigantea spread has remained 
low. Phytocenotic confi nement of invasive goldenrods is considered. Their 
ecological niches and distribution patterns vary. S. canadensis has been 
spreading spontaneously in recent decades, and the spread of S. gigantea is 
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anthropochoric. Widespread cultivation, high seed production and intensive 
vegetative reproduction determine the fastest rates of Solidago сanadensis 
secondary area. S. gigantea is less common, which is associated with rare 
cultivation and suppressed seed reproduction. Finds of S. × niederederi in the 
region are isolated and mainly confi ned to anthropogenic habitats.
Keywords: invasion, Solidago canadensis, Solidago gigantea, Solidago × 
niederederi, grid mapping, Bryansk region

Мониторинг процессов внедрения чужеродных видов в природ-
ные экосистемы является актуальной задачей современной биоло-
гии (Виноградова и др., 2010, 2011; Майоров и др., 2020 и др.), он 
позволяет выявить наиболее опасные и агрессивные инвазионные 
виды, оценить особенности инвазионных процессов на региональ-
ном уровне. 

Распространение чужеродных видов и особенности инвазион-
ных процессов в разных регионах могут существенно различать-
ся, что диктует необходимость сравнительного анализа поведения 
и последствий внедрения чужеродных видов в природные экоси-
стемы для выработки оптимальных рекомендаций по профилакти-
ке и преодолению негативных последствий инвазионных процес-
сов.

Solidago сanadensis L. и Solidago gigantea Ait. относятся к наиболее 
опасным инвазионным растениям Европы и России (Weber, 2001; 
Виноградова и др., 2010). Нашей целью было изучить текущее рас-
пространение инвазионных золотарников в Брянской области, до-
полнить полученные ранее данные (Панасенко и др., 2018), а так-
же оценить встречаемость Solidago × niederederi Khek, который 
возник в результате спонтанной гибридизации между абориген-
ным S. virgaurea и североамериканским S. canadensis. Большинство 
находок этого гибрида зарегистрированы в последние десятилетия 
и его распространение все еще недостаточно изучено (Skokanová 
et al., 2020, 2022; Lysenkov, Galkina, 2022; Pliszko et al., 2023). 

Материалы и методы исследования. Для оценки распростра-
нения инвазионных видов использовано картографирование на 
сеточной основе и маршрутный метод. Территория Брянской об-
ласти разбита на 378 ячеек в соответствии с градусной сеткой, 
базовая ячейка с размерами 5' по широте и 10' по долготе (ис-
пользуемая система координат — WGS-84), площадь ячейки около 
104 км2. За период 2013–2024 гг. флористические маршруты вы-
полнены в  231 ячейке. При оценке распространения видов ячейки 
ранжировались с учетом фиксации видов в антропогенных, полу-
естественных и естественных местообитаниях. Важным источни-
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ком информации стала информационная система iNaturalist (URL: 
inaturalist.org), сведения из которой позволили дополнить карто-
графические материалы.

Фитоценотическая приуроченность выявлена на основе выпол-
ненных геоботанических описаний и их анализа, а также анали-
за данных из опубликованных работ по растительности региона 
исследования, выполненных с использованием методов флори-
стической классификации (Булохов и др., 2020; Панасенко, 2022 
и др.).

Результаты.
Распространение и фитоценотическая приуроченность Soli-

dago сanadensis.
Впервые «бегство из культуры» S. canadensis в Брянской области 

зафиксировано в Навлинском районе у обочины лесной дороги 
Пролысово — Сидоровка (Харитонцев, 1986). Часто высаживал-
ся в палисадниках, на кладбищах и дачных участках. Именно эти 
местообитания стали источником распространения диаспор золо-
тарника канадского, и за сравнительно короткий период 10–15 лет 
золотарник массово распространился в регионе после 2000-х гг. 
Зарегистрирован в 201 ячейке (87,01 % от числа обследованных), 
в 33 ячейках отмечен в естественных местообитаниях, в 100 ячей-
ках зафиксирован в полуестественных местообитаниях, в 68 ячей-
ках только в антропогенных. Отмечен на территории 16 ООПТ 
в Брянской области (Панасенко, 2024).

S. canadensis регулярно встречается на территории населенных 
пунктов, на свалках и пустырях, вдоль шоссейных и железных до-
рог, по залежам, на придорожных луговинах, вырубках, поймен-
ных и суходольных лугах, по склонам балок, лесным опушкам, 
в поймах рек. 

На залежах и склонах балок формирует монодоминантные со-
общества ассоциации Calamagrostio epigeiosi-Solidaginetum cana-
densis Bulokhov et al. 2020. Встречается в разнообразных антропо-
генных сообществах ассоциаций Atriplicetum nitentis Slavnić 1951, 
Conyzo canadensis-Lactucetum serriolae Lohmeyer in Oberdorfer 
1957, Portulaco oleraceae-Eragrostietum minoris Bulokhov 2017, 
Medicago falcatae-Setraretum pumilae Bulokhov 2017, Plantagini 
majoris–Lolietum perennis Beger 1932, Tanaceto vulgari-Helian-
thetum tuberosi Bulokhov et al. 2020,  Arctio tomentosi-Buniade-
tum orientalis Bulokhov et al. 2020, Tanaceto vulgaris-Artemisietum 
vulgaris Sissingh 1950, Leonuro–Arctietum tomentosi Felf. 1942 em. 
Lohm. 1950, Dauco carotae–Picridetum hieracioidis Görs ex Seybold 
et Müller 1972, Artemisio campestris-Centauretum pseudomaculosae 
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Bulokhov 2017, Elytrigio repentis-Erigerontetum annuis Bulokhov et 
Ivenkova 2013, Agrostо tenuis-Erigerontetum septentrionalis Bu-
lokhov et Ivenkova 2013, Artemiso absinthii-Elytrigetum repentis Bu-
lokhov et al. 2020, Elytrigio repentis-Epilobietum angustifolii Bulok-
hov et al. 2020, Urtico dioicae-Chelidonietum majoris Bulokhov et al. 
2020, Calystegio sepium-Impatientetum glanduliferae Hilbig 1972, 
Asteretum lanceolati Holzner et al. 1978, Reynoutrietum japonicae 
Görs et Müller in Görs 1975 (Панасенко, 2022). 

Наиболее многочисленные инвазии в природные экосистемы 
были отмечены на территории г. Брянска и в его окрестностях. 
В пойме Десны редко отмечался в сообществах ассоциаций Phrag-
mitetum australis Savich 1926, Phalaridetum arundinaceae Libbert 
1931. Внедряется в сообщества пойменных лугов Десны и Снежети 
(ассоциации Poo palustris-Alopecuretum pratensis Sapegin 1986, 
Galio physocarpi-Alopecuretum pratensis Bulokhov et al. 2020, An-
thoxantho odorai-Agrostietum tenuis Sillinger 1933 em. Jurco 1963, 
Agrostietum vinealis-tenuis Shelyag et al. 1981 ex Solomakha & Si-
paylova 1985, Agrostio capillaris-Poetum angustifoliae Bulokhov 
et al. 2020, Koelerio delavignei-Festu cetum rubrae Bulokhov 2001, 
Sedo acris-Caricetum praecocis Bulokhov 2019, сообщество Calama-
grostis epigeios). Встречается в пойменных дубравах и их произ-
водных сообществах ассоциации Filipendulo ulmariae-Quercetum 
roboris Polozov et Solomeshch in Semenishchenkov 2015. По склонам 
балок и долины Десны внедряется в сообщества ассоциаций Astero 
amellis–Anemonetum sylvestris Bulokhov et Kharin 2008, Salvio pra-
tensis–Astragaletum ciceris Bulokhov et Kharin 2008.

Распространение и фитоценотическая приуроченность Soli-
dago gigantean. 

Дичание S. gigantea обнаружил П. З. Босек (1989) в окрестностях 
ж.-д. станции г. Почеп, на мусорном месте, 08.09.1988. Длитель-
ное время этот вид просматривался и начал регулярно отмечаться 
только с 2012 г. (Панасенко, 2022). S. gigantea культивируется в ре-
гионе значительно реже S. canadensis, хотя находки золотарника 
в заброшенных деревнях свидетельствует о культивировании золо-
тарника в 1980-х гг., видимо, это вид не стал популярным декора-
тивным растением.

В настоящее время S. gigantea изредка встречается в регионе, за-
регистрирован в 75 ячейках (32,47 %), в 4 ячейках отмечен в есте-
ственных местообитаниях, в 20 ячейках зафиксирован в полуесте-
ственных местообитаниях, в 51 ячейке только в антропогенных. 
Встречается у жилья, вдоль дорог, на пустырях, в парках, у клад-
бищ, у дачных поселков. Разрастается в заброшенных населенных 
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пунктах, у кладбищ, формирует монодоминантные сообщества. 
Крайне редко небольшие группировки и компактные сообщества 
до 100 м2 отмечены по склонам балок (у п. Хотылево, в г. Трубчев-
ске), в пойме р. Десна (г. Брянск, с. Субботово (Выгоничский р-н)) 
и р. Снежеть (г. Брянск). Отмечен на территории 2 ООПТ в Брян-
ской области (Панасенко, 2024).

В Брянской области золотарник гигантский формирует флори-
стически бедные сообщества ассоциации Solidaginetum giganteae 
Bulokhov et al. 2020, отмечен в сообществе ассоциации Chaerophyl-
letum temuli Bulokhov et al. 2020 (Булохов и др., 2020), встречается 
в сообществах класса Artemisietea. В пойме р. Снежеть группиров-
ки S. gigantea отмечены в сообществах Agrostio capillaris-Poetum 
angustifoliae, Sedo acris-Caricetum praecocis. 

Распространение и фитоценотическая приуроченность Soli-
dago×niederederi.

S. × niederederi удалось зарегистрировать только в 10 ячейках, 
несмотря на регулярные поиски. Ниже приводятся точные указа-
ния на местонахождения в хронологическом порядке:

1) Жуковский р-н, севернее д. Похвальный, у кладбища, 
01.09.2019 (Панасенко Н. Н., BRSU, iNaturalist 34556181); 

2) г. Брянск, севернее ж.-д. моста через р. Снежеть, ж.-д. насыпь 
у пл. Рижский пост, 10.08.2019 (Панасенко Н. Н., BRSU, iNaturalist  
30595694); 

3) г. Брянск, западнее ж.-д. моста через р. Снежеть, свалка на 
берегу р. Снежеть у дач, 18.08.2020 (Панасенко Н. Н., BRSU, iNatu-
ralist 62775775); 

4) г. Брянск, у дороги на опушке пойменной дубравы, 14.08.2021 
(Панасенко Н. Н., iNaturalis 91155059), на следующий год удалось 
обнаружить неподалеку еще один экземпляр 20.08.2022 (Панасен-
ко Н. Н., iNaturalist 132390133); 

5) Брянский р-н, п. Шибенец, на обочине дороги, 28.08.2021 
(Панасенко Н. Н., iNaturalis 93129169); 

6) Брянский р-н, юго-восточнее д. Пастушье, залежь у заброшен-
ных дач, 27.07.2021 (Панасенко Н. Н., iNaturalist 88943522); 

7) Унечский р-н, г. Унеча, сырой луг посреди жилой застройки, 
03.08.2021 (Панасенко Н. Н., iNaturalis 99776658);

8) г. Брянск, западнее ж.-д. моста через р. Снежеть, ж.-д. насыпь, 
20.08.2022 (Панасенко Н. Н., iNaturalist  132396868);

9) Дятьковский р-н, г. Дятьково, обочина дороги, 23.08.2022 
(Пригаров М. А., iNaturalist 132312196);

10) Дятьковский р-н, п. Любохна, обочина дороги, 25.08.2022 
(Пригаров М. А., iNaturalist 132068802);
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11) Брянский р-н, юго-восточнее д. Слободище, опушка берез-
няка у дороги, 24.07.2024 (Панасенко Н. Н., iNaturalist 243756446);

12) Брянский р-н, западнее д. Пастушье, суходольный луг, 
24.07.2024 (Панасенко Н. Н., BRSU, iNaturalist 244749823);

Практически все находки представлены одиночными растения-
ми. Только на залежи у д. Пастушье удалось обнаружить 3 куртины 
S. × niederederi, и в пойменной дубраве в Брянске зарегистриро-
вать 2 растения.

В большинстве случаев оценить фитоценотическую приуро-
ченность затруднительно, т. к. S. × niederederi встречался в на-
рушенных экотонных группировках, часто с доминированием 
Calamagrostis epigeios (L.) Roth. В окрестностях п. Пастушье гибрид 
отмечен в сообществах ассоциации Calamagrostio epigeiosi-Soli-
daginetum canadensis. 

Обсуждение. S. canadensis и S. gigantea занимают различные 
экологические ниши в их природном ареале (Weber, 2000, 2001; 
Weber, Jakobs, 2005). В Северной Америке типичными местооби-
таниями S. canadensis являются высокотравные прерии, забро-
шенные сельскохозяйственные угодья, обочины дорог и пустыри 
(Weber, 2000, 2001; Weber, Jakobs, 2005). S. gigantea предпочитает 
влажные местообитания: леса, берега ручьев и редколесья (Weber, 
Jakobs, 2005). В Центральной Европе эти два вида редко образуют 
смешанные видовые насаждения и практически не различаются 
в отношении своих предпочтений к среде обитания, а наблюда-
емые различия в моделях их пространственного распределения 
в большей степени обусловлены историческими обстоятельства-
ми и ограниченностью распространения на большие расстояния 
(Szymura, Szymura, 2016). 

В Словакии оба вида начали распространяться в 1850-х гг., и за 
первые 100 лет более интенсивно распространялся S. gigantea, но 
в настоящее время S. canadensis встречается чаще (Skokanová et al., 
2023). В Венгрии и Карпатах S. gigantea является более успешным 
и распространенным инвазионным видом, чем S. canadensis (Botta-
Dukát, Dancza, 2008; Perera et al., 2021). Это явление отчасти свя-
зано с более длительной историей инвазии S. gigantea в регионе 
по сравнению с S. canadensis (Perera et al., 2021). Интересно, что 
в ранней фазе инвазии в Карпатах, вплоть до 1989-х гг., важную 
роль играли речные долины, а в настоящее время инвазия золо-
тарников больше не связана с водотоками в связи с их широким 
распространением (Perera et al., 2021).

В регионах Средней России золотарники распространены до-
статочно неравномерно. S. gigantea зарегистрирован в 8 админи-
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стративных районах Калужской (Решетникова и др., 2019) обла-
сти, в 30 районах Тверской (Виноградова и др., 2011), в 26 районах 
Московской (Щербаков, Любезнова, 2018), изредка встречается 
(130 ячеек, 38,6 %) во Владимирской (Серегин, 2012) области. 
S. canadensis зарегистрирован во всех административных районах 
Калужской (Решетникова и др., 2019) области, в 13 районах Твер-
ской (Виноградова и др., 2011), в 28 районах Московской (Щер-
баков, Любезнова, 2018), довольно редко (73 ячейки, 21,7 %) во 
Владимирской (Серегин, 2012) области. Таким образом, S. gigantea 
лидирует во Владимирской, Тверской, Московской областях. В Мос-
ковской области, несмотря на большее число отмеченных районов, 
S. canadensis распространен реже S. gigantea (Майоров и др., 2020). 
По данным платформы iNaturalist наблюдений S. canadensis в Орлов-
ской и Курской областях гораздо больше, чем S. gigantea.

В Брянской области S. canadensis распространен существенно 
шире (201 ячейка), чем S. gigantea (75 ячеек), при этом большая 
часть регистраций S. gigantea произошла в антропогенных место-
обитаниях: обочины дорог, окраины населенных пунктов, пусты-
ри, кладбища. Экспансия золотарника канадского продолжается 
весьма активно и его регистрация в большинстве ячеек Брянской 
области это вопрос времени. Основные векторы инвазии: шос-
сейные, грунтовые дороги и железнодорожные пути и насыпи. 
В лесных массивах на левобережье Десны и водоразделах на се-
вере области золотарник перемещается по обочинам грунтовых 
и лесовозных дорог, захватывая лесные опушки и вырубки. Роль 
речных долин как вектора инвазии существенно увеличилась в по-
следнее десятилетие, когда S. canadensis начал активно осваивать 
поймы и берега рек, долинные склоны. Особенно активно этот 
процесс происходит в долине р. Десна. На наш взгляд это только 
начало освоения речных долин и в ближайшее будущее стоит ожи-
дать усиления распространения золотарника в этих местообита-
ниях. Интенсивность распространения золотарника канадского 
подтверждается значительным перечнем пойменных сообществ, 
в которых отмечена его инвазия. На заброшенных сельскохозяй-
ственных участках и прилегающих к ним травяных сообществах 
S.  canadensis формирует сплошные заросли и в период цветения 
определяет облик ландшафта. 

Успешной инвазии S. canadensis способствуют следующие био-
логические особенности: высокая семенная продуктивность и эф-
фективное распространение за счет многочисленных семянок 
и фрагментов корневищ; интенсивное формирование корневищ 
и развитие многочисленных высоких побегов; эвритопность и вы-
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сокая конкурентоспособность (Weber, 2000, 2001; Виноградова 
и др., 2010; Панасенко и др., 2018).

Появление S. × niederederi отражает интенсивность вторжения 
S. canadensis. Практически все находки гибрида зарегистриро-
ваны на участках с высокой численностью обоих родительских 
видов. Но находки S. × niederederi представлены одиночными 
особями, а его численность в известных местонахождениях не из-
менилась, т. е. он не размножается ни вегетативно, ни с помощью 
семян, что совпадает с наблюдениями в других регионах и свиде-
тельствуют о том, что особи S. × niederederi каждый раз возника-
ют в результате новых событий гибридизации (Lysenkov, Galkina, 
2022).

Оптимум S. gigantea приходится на местообитания с сырыми 
и влажными, богатыми азотом субстратами (Weber, Jakobs, 2005). 
В Брянской области большинство находок вида приурочено к сухо-
ватым и средневлажным почвам, и, вероятно, именно этот фактор 
ограничивает распространение вида. Занос S. gigantea в большин-
ство известных местонахождений, вероятно, произошел за счет 
выброшенных корневищ. Семенное возобновление в естествен-
ных условиях пока не подтверждено, так как особи семенного 
происхождения вблизи изученных группировок вида не выявле-
ны. Несмотря на достаточно высокую всхожесть семян S. gigantea, 
большая часть формируемых семянок не созревает и не покидает 
материнское растение (Панасенко и др., 2018). 

Заключение. Успешной инвазии S. canadensis способствуют 
как биологические, так и исторические факторы. Его распростра-
нение приводит к преобразованию природных экосистем и ло-
кальному снижению биоразнообразия, за счет формирования 
маловидовых сообществ на значительной площади. Золотарник 
гигантский на территории Брянской области встречается гораз-
до реже и пока не преодолел «lag-фазу» в связи с отсутствием 
достаточного заноса диаспор в наиболее оптимальные для вида 
местообитания. В то же время следует отметить, что число нахо-
док S. gigantea растет, в том числе в полуестественных местооби-
таниях. Вполне возможно, что многочисленные ценопопуляции 
S. gigantea, «убежавшие» из дачных поселков на пойменные луга 
р. Десна и Снежеть, будут служить источником диаспор, и в бли-
жайшее время произойдет интенсивное распространение этого 
вида в поймах рек.

S. × niederederi не формирует в регионе устойчивых ценопопу-
ляций и не представляет существенной угрозы для биоразнооб-
разия.
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